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Regroupement des niveaux N— de 3 essais

Epoi. Boign. Epoi.
2007 2008 2008 Moy.
GROUPES

Variétés N -- N-- N -- HOMOGENES
Koreli 9 261 49 | 135 |A
Caphorn 115 225 55 | 131 |[A B
LD269 112 189 48 | 116 |A B
Glasgow 109 192 47 | 116 |[A B
Quebon 94 205 46 | 115 |A B
Renan 89 192 42 |108|A B
CF99102 123 159 33 | 105 |A B
Apache 104 168 33 | 101 |A B
Cézanne 86 179 37 | 101 |A B
Pegassos 65 175 48 | 96 |A B
I - e - ° Grandval Pegassos Caphron
Grandval 48 112 17 | 59 C

Boigneville 2008
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