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Contexte et Objectifs Organisation du projet '
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| Retour | =»2-3traits physio simples
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. * De caractériser les scénarios de stress hydrique (SSH) en France et dans les essais Lo ' Gréoux 2012, 2013, 2014 ; A NN !
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e De proposer a la sélection SSH et traits candidats pour des contextes ciblés o !
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e 271 stations météorologiques (historique
>20 ans) * 2 RU du sol (Déciles 2 et 8).

e 37 essais (conditions climatiques contrastées — récoltes 2012 a 2015); 70 variétés
représentées (jeu de données non-orthogonal)
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5 Variables mesurées: phénologie, rendement (et composantes), 613C
. sur liste variétale), suivi de sénescence, bilan hydrique simulé
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* Interaction G*E pour le rendement significative, tirée par 4 variétés extrémes e Calcul d’'un indice de stress (ETM/ETR) 02| ot

Indice de stress (ETR/ETM)

par pas de 100°Cj entre BBCH65-800°C;j et

0.0 -
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Stade (°Cj depuis BBCH 65)

| =» Peu de critéres associés a la résistance a la sécheresse. Le 6*3C aide a qualifier les

grain réc.

'conditions de croissance. Le suivi de sénescence renseigne sur le potentiel de rendement.
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* Classification hierarchique ascendante ri; 5: pynamique d'indice de stress des paragons des 5

)6 LU0 LD R 0 (e G2 (i s W T * La diversité génétique de la tolérance a la sécheresse (mesurée par la réponse du'

ajustées. Représentation des variables (gauche) et des individus * Pas de différence pour G*E sur le
(droite)

rendement au stress hydrique) observée dans les essais multilocaux est faible, et difficile é:

rendement; des  différences appréhender avec les variables physiologiques testées au cours de ce projet

variétales de consommation en
eau, d’'indice de récolte, de
cinétique de sénescence

|
|
* Plusieurs méthodes novatrices ont été testées: :
|

= 8 variétés trés différentes pour I'élaboration du
rendement, mais finalement non discernables pour

la résistance a la sécheresse.

* La mesure du 63C est simple sur grains a la récolte. Elle renseigne le niveau de stress de:
la culture, et peut étre utilisée comme variable de caractérisation du milieu (mesure:
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assez précise, peu couteuse, non sujette a une interaction G*E). La diversité génétique!
|

existe, mais son intérét en sélection reste a démontrer dans nos milieux !
|

= Diversité génétique pour 53C élevée
g que p ! Fig 4: Identification des variétés utilisées dans le réseau

mais difficulté d’évaluer précisément un  multilocal parmi les variétés du panel Breedwheat, pour les
et YTI

restent a affiner. Cette piste n’a pas pu étre creusée dans le cadre de ce projet |

* La caractérisation du milieu (estimation des disponibilités en eau, variations spatiales):
est lourde et fait souvent appel a de la prospection (profil de sol); associée a un bilan,
hydrique , elle renseigne autant sur la dynamique du stress que son intensite. !
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| variétés a fort potentiel de rendement. Une automatisation de la chaine d'acqwsmon:
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* Valorisation de données de rendement et d’échantillons des projets FSOV 2010-P RdtAssoc et ANR-Breedwheat »



